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م زبان 
ّ
بهی‌قین شناسا ییو چاپ اشعار باقم‌یادنه از شعرام یتقد

آنها،  وم انن د بلخ ی رودکی، کسایی، شهی د فارس یهمچون 

اتفاقم یبارک در شناخت شعر کهن فارس یبه شمار‌یم آدی؛ اما 

ق را به 
ّ
با دیتوجه داشت که ذوق‌زدگ یازی افتن ابیات تازهم حق

تازهی‌اب  ابیات  وم عرف ی شناخت  در  ن ییادنازد.  شتابکار

م، به قمدت دستنویس، صحّت و اعتبار 
ّ
منسوب به شعرام یتقد

قول گردآوردنۀم جمعوهی ا جنگ با توجه به دیگر انتساب‌ها در 

همان اثر، تأیی دشدن انتساب‌ها به‌واسطۀ اشخاصی ام نابع 

ق، ون یز سبک شخص یو دوره‌ا یشاعر با دیتوجه داشت.
ّ
ومث

درم قاله‌ا یکه باع نوان »بررس یبرخم یجمعوه‌ها یشعر ی

رودک یو دو بیت تازۀم نسوب به او« از آقام یحسن شریف ی

است  رسیده  چاپ  به  میراث  آیینۀ  دوفصلنامۀ  در   صح ی

)شریف یصحی، 1394( اشتباه یرخ داده که سبب شدهی افته 

شدن دو بیت تازه از رودک یدر اینم قاله، به‌ک یلزیر سؤال 

   همان‌گنوه کهع نوان  برود. در اینم قالهون یسنده در ابتدا 

مقالهن یز گیوا یآن است   ـ به بررسم یجمعوه‌ها یشعر یو 

تازۀ  ابیات  شناسا یی خصوص  در  قان 
ّ
م یحق کوشش‌ها

رودک یون ق دآنها پرداخته است. از جملۀ ایراداتون یسنده 

  که به گمانن گاردنه با  بر پژوهندگان پیشین اشعار رودک ی

 انتساب برخ یاز ابیات 
ّ
لحنن امناسب یبیان شده است   ـ رد

شناسا‌ییشده است.ون یسندۀم قاله اعتقاد دارد برخ یاز این 

ق به رودک ی
ّ
ابیات از آنجا که در دیگر دویان‌ها آدمه‌ام دنتعل

نیستند، که البته اینن ق دخود جا یبحث دارد.

پس از اینن ق دون ظر،ون یسنده بهم عرف یدو بیت تازه از 

رودک یدر کتاب یباوم ضوع بلاغت، که در سدۀن هم کتابت 

شده، پرداخته است:

در نسخه‌ا یدستون‌یس به شمارۀ 8820 کتاب‌خانۀم جلس، 

که در قرنن هم کتابت گرددیهم باحث یدربارۀلع م بلاغتم طرح 

در  در 821ق(  )زدنه  قندز ی شده است.م حمودبنم حم د

مبحث فک اضافه که ازم عایب بلاغت برشمرده شده، دو بیت 

زیر را بهن ام رودک یآورده و کنار آن با شنگرفن ام و یرا ثبت 

کرده است؛ این دو بیت که تا به حال درم جمعوه‌ها یشعر ی

رودک یددیه نشده به شرح زیر است:

... دورگردانیدن حرکت یک یدر آخر حرفم ضاف افت د

جایزن یست و آن حرکت در پارس یجز کسرتن باشد؛ چنانچ 

سرم ن و پا یت وو چون این کسرت را دور کنن دکلام از 

فصاحت بیرون آ دیچنانک: شعر

ن وــازان تــ بــهع ــزت  جــاه  ا ی

قــایــم تـــ و ــت  ــمّ ه بـــه  جـــود  وا ی

علن یویدی ملاطی

فرهنگستان زبان و ادب فارسی
ali.navidimalati@gmail.com

تسین یکدور زا تیب ود نیا
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ا یســر تــ وهمیشــه ســبز چــون بــاغ

ــم دای شکفته  ــل  گ ــ و چ ــ و ت دل  وا ی

رودکی

  .)303 )نسـخۀ 8820:  توسـت  دلِ  و  تـ و لفـظ سـرِ   مـراد 

)شریف یصحی، 1394: 253(

نظرن ویسندۀ مقالهبرد ارۀ پژوهش‌های پیشنی

پیش از پرداختن به بحث اصیل، بهتر است برخ یسخنان 

ونیسنده را درم قالۀوم ردن ظرم رور کنیم.ون یسنده هدف جستار 

خود را چنین بیان کرده است : 

آن‌چه در این جستاروم ردن ظر است،ن ق دو ارزیاب یبرخ ی

مقالات و کتب، در رد انتسابن ادرست و گاه غیرعالمانۀ 

و  م یط یجمعوه‌ها   گاه است.  رودک ی به  اشعار  پاره‌ا ی

مقالات شتاب‌زده‌ا یکه دربارۀ اشعار رودک یبه چاپ رسیده، 

بدون تحقیق و ارزیاب یدقیق، بهن ام وم یعرف یشده است. 

)همان: 236( 

قان چنین اظهار داشته است:
ّ
او در ادامه درن ق دبرخم یحق

  از آن جهت که بسیار ی کمدم یاقه و بررس یدر دویان قطران 

از اشعار و یبه رودکم ینسوب شده است  ـ‌یم توانست آقا ی

قاسم یرا از اطالۀ بوم‌یرد کلام بن‌ییاز کند. )همان: 238( 

یک یاز اشکالات اساس یدر اکثر تحقیقات دربارۀ رودک یاین 

است که اغلب تحقیق و ارزیاب یاشعار رودک یبدون بررس ی

اشعار قطران تبریز یصورت گرفته است. همچنین انتساب 

اشعار دیگران به رودکی، شتاب‌زدگ یودع م رعایت جوانب 

لعمی، بهره‌گیر یازم تونم تأخر ون یز اطمینان ب‌یچون و چرا و 

  که در بسیاروم یارد تنها بر  غیرومجّه بهن ظرات سعین دفیس ی

پایۀ حدسیات وی، اشعار یبهن ام رودکم ینسوب شده است  ـ 

ازوم ضعوات دیگر یاست که درم قالات و کتب یکه دربارۀ 

اشعار رودکون یشته شده به چشم‌یم خورد. )همان: 236(

ف(
گر

شن
ه 

)ب
 ی

دک
رو

ف(
گر

شن
شعر )به 

تصویر1؛د ستنویس شمارۀ 8820، گ302پ- 303ر
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دربارۀ  قین 
ّ
م یحق برخ شتابکار ی دربارۀ  همچنین  ونیسنده 

اشعار رودک یچنینن گاشته است: 

بعضن ییز بای افتن چن دبیت یبهن ام رودک یبلافاصلهم بادرت 

به چاپ آن کرده‌ادن؛ بدون این کهم قمدات وجوانبلع م یرا 

رعایت کرده باشند. )همان: 236( 

او در ادامۀم قاله دربارۀ قدرت تشخیصی ک یاز پژوهندگان 

پیشین با لحن یتمسخرآمیزون شته است: 

قاسم یپس از تأیین دادرست هفت بیتم ذکور بهن ام اشعار 

ونشناختۀ رودکی، خوشبختانه بالاخره به‌درست یتشخیص 

‌یمده دکه سه بیت زیر در دویان قطران ثبت است و ازرودک ی

نیست!  )همان: 238(

تنهام عیار یکهون یسندۀم قاله برا یانتساب شعر یبه رودک ی

 آن در دست داشته، وجود آن اشعار در دویان دیگر شاعران 
ّ
یا رد

چون قطران،م سعود سع دوم انن دآنهاست. این در حال یاست 

که دربارۀ دویان رودک یو قطران بسیار بااحتیاط با دیسخن 

ح یاز دویان قطران در دستن یست که 
ّ
گفت. هنوز تصحیحم نق

مبنا یقضاوت صددرص یدباشد. همانگنوه که اشعار یاز 

 بهن ام رودک یچاپ شده و در دیوان او جا خوش 
ً
قطران احتمالا

کرده، به احتمال بسیار زیاد اشعار یاز رودکن ییز ‌به دیوان 

قان پیشین، از جمله 
ّ
قطران وارد شده است؛ن کته‌ا یکهم حق

سعین دفیس ی)نک.ن فیسی، 1341: 476-477( و پس از او ذبیح‌الله 

صفان یز بدان اشاره کرده‌ادن:

مقدار یاز اشعار رودک یدر دیوان قطران تبریز یراه جسته و 

دویا ینهم که از رودک یبهط بع رسیده حاو یاشعار یاز 

قطرانست. )صفا، 1369: 1، 378(

ت اختلاط اشعار این دو را اشتباه شدنن امم مدوح 
ّ
صفالع 

رودک ی)نصر( با کنیۀم مدوح قطران )ابنوصرم ملان پسر ابمونصور 

وهسودان حکمران آذربایجان( حدس زده است )همانجا(.

در این بین نسخه‌ها یبرجام‌یادنه از دیوان قطرانن یز 

مؤی داینن کته است. بنابراین قضاوت صریح تنها برم بنا ی

دیگر،م عیار  شاعر ی دویان  در  رودک ی از  شعر ی وجود 

یقین‌آور یبرا یانتساب شعر یبه رودکی یادع م انتساب آن 

شعر به اون م‌یتوا دنباشد. از این رو ضرور یاست برم بنا ی

نسخه‌ها یبرجام‌یادنه از دواوین رودک یو قطران، تحقیق ی

تاریخ یدربارۀ چرا ییو چگنوگ یو زمان تقریب یاختلاط 

اشعار این دو صورت گیرد. پس از آن شا دیبتوان به‌درست ی

به  توجه  با  دو  این  اشعار  انتساب  دع م  انتسابی ا دربارۀ 

ویژگی‍‌ها یزبا ینو بیا ینویژه‌شان سخن گفت. 

چر زا تیب ود نیا اآنتسین یکدور ؟

با توجه به اهمیت یکهی افتن دو بیتم نسوب به رودک‌یم یتوا دن

داشته باشد، برن گاردنه روشنن یست که چراون یسنده بهن ق یل

گذرا از این کتاب بلاغ یبسنده کرده و به خود ابیات و اینکه 

کدام ویژگ یسبکی یا صرف یون حم یوؤی داین انتساب است 

به هیچ رون یپرداخته است؟

اشتباه اصون یلیسنده در تصور انتساب این ابیات به رودک ی

تن قل 
ّ
در این دستنویس،ن تیجۀ شتابکار یون اآشنا ییاو با سن

 آن 
ِ
اشعار و ذکرن ام شاعر در دستنویس‌ها یفارسی، و به تبع

ناآشنا ییاو با شیوۀم عمولم ؤلف درن قل اشعار و ذکرن ام 

شاعران در دستنویسی ادشده است. بهن ظر‌یم رس داین اشتباه 

درن تیجۀی کسان‌انگار یشیوۀ رایج در روزگارم ا درن گارش 

شعر و ذکرن ام شاعر در پایان شعر، با شیوۀ قمدا ییآن بوده باشد. 

ونیسنده با ددینن ام رودک یدر پایان دو بیتِ ذکرشده )نک. 

تصویر1( تصور کرده که این اشعار از رودک یاست؛ در حال یکه 

شعر رودکی یکم صرع از بیتم یربوط به کلیله و دمنۀ منظوم 

اوست که پس ازن ام رودک یآدمه است: »شب زمستان کبی یرا 

آدمه،  این دو بیت  ابتدا ی سردی افت« . واژۀ »شعر« که در 

به‌روشن یگواه این است کهون یسنده به هر دلیلن ام شاعر را ذکر 

نکردهی ان خواسته است که ذکر کند.ع جب‌تر اینکهم صراع 

ذکرشده بع دازن ام رودکن ییزون یسنده را به شکن ینداخته است 

که شا دیتنها اینم صراع از آن رودک یباشد.

دستنویس‌ها ی در  شاعر  ون ام  شعر  ذکر  شیوۀم عمول 

فارسی، آن است که ابتدان ام شاعری اد ‌شود و سپس شعری ا 

اشعار او به دنبالن امش بیا دی)نه پیش از آن(. از جملۀ کهن‌ترین 

دستنویس‌ها یفارسی، کتاب ترجمان‌البلاغه است که در آن 

تعداد قابل توجّه یشعر به همراهن ام شاعران آنهای اد شده 

  که باالفاظ ی  بع داز ذکرن ام شاعر 
ً
است. در این کتابع مدتا

چون »‌یمگدیو«، »گفت« وم انن دآن همراه است  ـ شعری ا 

اشعار او ذکر شده است )نک. تصویر 2(.
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و جا ییکهن ام شاعر برم ؤلفم عولمن بوده، با تعبیر یچون 

»شاعر گدیو« وم انن دآن بهم خاطب الاعم کرده که به هر دلی یل

نام شاعرن امعولم است )نک. تصویر3(.

تصویر2؛ ترجمانا‌لبلاغه، گ237 ر)چاپی: ص157(

تصویر3؛ ترجمانا‌لبلاغه، گ254 ر)چاپی: ص191(

در دستنویس شمارۀ 8820 )برا یالاطع نسخه‌شناختن یک. حکیم، 

است.م ؤلف  شده  دنبال  رویهّ  همین  ۴3-۴6(ن یز   :1390

دستنویسی ادشده، در ذکرن ام شاعران به دو شیوهع مل‌یم کند: 

 پیش از شعر )نه پس از آن( به ذکر 
ً
یان ام آنها را‌یم دا دنکه حتما

آنها‌یم پردازد؛ی ان ام آنها ران م‌یدادن،ی ان م‌یخواه دکهی اد کن د

 و به ذکر »شعر«، »بیت« وم انن دآنها اکتفا‌یم کن د)عمدۀوم ارد 

از این دست است(.

ونیسندۀم قالۀی ادشده که قسمتع مده‌ا یازم قاله‌اش را به 

نق دپژوهش‌ها یپیشین با لحنن یامناسب اختصاص داده، در 

مهم‌ترین بخشم قاله‌اش به اشتباه افتاده است و ابیات یرا به 

عنوان شعر رودک یآورده، که به هیچ رو یاز رودکن ییست. این 

نبودهم گر به‌واسطۀن اآشناون یییسنده با شیوۀ ذکرن ام شاعران در 

 توصیه به پژوهندگان 
ِ
کتاب‌ها یقیدم. در واقعون یسنده‌یلع رغم

ه و بررسی«وم ادوم رد بررس ی)شریف ی
ّ
پیشینم بن یبر »دماق

 یاز این روش گرفتار این 
ّ
صحی، 1394: 238(، خود با تخط

ابیات یرا به رودک ی »اشتباه وحشتناک« )همان: 240( شده و 

منسوب کرده است، که از آن رودکن ییستند.

ی ادشده هم وجوددن اشت، دو بیت 
ِ
حت یاگر برهان قاطع

م رودک ی
ّ
ذکرشده ازن ظر سبک بیان هیچم انندگ یبه اشعارم سل

دنارد و بیشتر بهن ظمم یتوسّط شبیه است که شاعر یبرا یکتاب ی

ادنیشه‌ها ی از  بیتن ه  این دو  باشد. در  در بلاغت سروده 

حکم یخبر یاست،ن ه از شادباشم یعمول در اشعار رودک ی

ون ه، بهم انن دبسیار یاز ابیاتم فرد رودکی، لغت خاص یدر آن 

ددیه‌یم شود که در شمار ابیاتوم رد استشهاد در لغتن‌امه‌ها ی

این  دیگر  بار  پایان خوانندگانی ک  در  درآدی.  فارس ی کهن 

رودک ی به  آن  انتساب  ادعا ی وم رد  در و  بخوانن د را  دوبیت 

قضاوت کنند:

ن وــازان تــ بــهع ــزت  جــاه  ا ی

ــم ــای ق ــ و ــ ت ــت  ــمّـ هـ ــه  ــ ب ــود  ــ جـ وا ی

بــاغ چــون  ســبز  همیشــه  تــ و ســر  ا ی

ــم دایـ شــکــفــتــه  ــل  گـ ــ و چـ ــ و تـ دل  وا ی

منابع

ـ حکیـم، سـیم دحمدحسـین )1390(. فهرسـت نسـخه‌های ـ

خطـی کتابخانۀ مجلس شـورای اسالمی. جلـ د29/1. تهران: 

کتابخانه،وم زه وم رکز اسنادم جلس شورا یاسیملا.

ـ رادوياین،م حمدبـنع مر )1949م(. ترجمان‌البلاغه. به‌كوشـش ـ

احم دآتش. اسـتانبول: بنگاه تدقيقات شـرق یدانشـكدۀ ادبيات 

دانشگاه استانبول .

ـ شـریف یصحی،م حسـن )1394(. »بررس یبرخم یجمعوه‌ها یـ

شـعر یرودکـ یو دو بیـت تازۀم نسـوب بـه او«. آیینـۀ میراث، 

دورۀ جدید، سـال سـیزدهم، شـمارۀ دوم )پیاپ ی57(، ص235-

.256

ـ صفـا، ذبیـح‌الله )1369(. تاریـخ ادبیـات در ایـران. تهـران: ـ

فردوس.

ـ قنـدزی،م حمودبـنم حمد. دسـتنویس شـمارۀ 8820 کتابخانۀ ـ

مجلس شورا یاسیملا.

ـ نفیسـی، سـعی د)1341(. محیـط زندگـی و احـوال و اشـعار ـ

رودکی. تهران: کتابخانۀ ابن‌سینا.




