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زمان�ی بود �که کار تصحیح متون ام�ری تخصصی و فنیّ به 

شمار می‏رفت و هر فردی به خود اجازۀ ورود به این حوزه را 

نمی‏داد ولی هم‌اکنون بسیاری از دانشجویان و افرادی که با 

تصحیح متون آش�نایی زیادی ندارند، به این سمت آمده‏اند 

و کارهای�ی ارائه می‏دهند که یا نازل اس�ت یا پخته‏خواری و 

استفاده از دسترنج دیگران. وضعیت فعلی تصحیح متون را 

چگونه ارزیابی میک‏نید و به عقیدۀ ش�ما برای بهبود اوضاع 

چه باید کرد؟

ما مدتی اس��ت که به طور کلی گرفتار هرج‌ومرج در کار نش��ر 

ش��ده‏ایم. ا��ین موضوع تنها درب��ارۀ تصحیح متون نیس��ت و 

در تأل��یف و ترجم��ۀ کتاب و تألیف و ترجم��ۀ مقاله نیز به این 

هرج‌ومرج گرفتار ش��ده‏ایم. در تصح��یح این گرفتاری کمتر و 

در ترجمه و تألیف خیلی بیش��تر نمایان اس��ت. علت این است 

که س��ابق بر این وجدان علمی در جامعه وجود داشت و کسی 

که کارش تحقیق یا ترجمه نبود، وارد این زمینه نمی‏ش��د؛ ولی 

هم‌اکنون به علت اینک‌ه بیکاری زیاد ش��ده اس��ت، غالب این 

ترجمه‏ها��یی که در بازار می‏بین��یم در حقیقت نوعی تجاوز به 

حقوق نویس��نده اس��ت. مترجمی کتابی ترجمه میک‏ند که پر 

از غلط، کج‌فهمی و نفهمی اس��ت و علت این است که مترجم 

کمی انگلیس��ی، فرانس��ه یا آلمانی می‏خواند و سپس شروع به 

ترجمه میک‏ند. به همین دلیل س��طح ترجمه در کشور ما تنزل 

پیدا کرده و به عبارت دیگر، فاجعه ش��ده اس��ت؛ هم در زمینۀ 

ترجمه و هم تألیف. پیش از این ناشران به طور کلی خود افراد 

باس��وادی بودند یا وجدان علمی داش��تند و از عده‏ای مش��اور 

بهره می‏بردند؛ برای مثال آقای جعفری در انتش��ارات امیرکبیر 

ناشری بود که از صفر شروع کرد و سوادش هم در حد معمول 

بود؛ اما از مشاورانی مانند دکتر خانلری و محمدجعفر محجوب 

به��ره می‏برد؛ کس��انی که بدون نظر آنان، ناش��ر هیچ اثری را 

منتش��ر نمیک‏رد. حتی ناشران ویراس��تار داشتند و ویراستاریِ 

کتاب را به آنان می‏س��پردند. ویراستاران کسانی هستند که در 

موضوع کتاب، صاحب‌نظر باش��ند، نه اینک‌ه کمی فارس��ی یا 

انگلیس��ی بدانند. حالا تصحیح مت��ون هم به این قضایا اضافه 

شده است؛ یعنی کتابخانه‏ها در اختیار اشخاص قرار گرفته‏اند و 

این کتابخانه‏ها نسخ خطی دارند و فردی به کتابخانه می‏آید و 

کتابی را می‏بیند که از آن کتاب یک نسخه یا دو نسخه موجود 

اس��ت و بدون اینک‌ه در آن زمینه صاحب‌نظر و محقق باش��د، 

فقط برای کس��ب درآمد، کتاب را تصح��یح میک‏ند. در قدیم 

غایةالمقصود مصحح و مترج��م، ارضاء وجدان علمی‏اش بود؛ 

اما حالا هدف، جبران کمبود مالی شده است. خود ما آن زمان 

که شروع به تحقیق میک‏ردیم، بیشتر قصدمان ارائۀ کار علمی 

معتبر بود. گاهی برای اینک‌ه مقاله‏ای چاپ ش��ود هزینه‌اش را 

هم می‏دادیم؛ یعنی به نش��ریه‏ای که این اثر را منتشر میک‏رد، 

کمک میک‏ردیم. حالا هیچک‏س دس��ت ب��ه قلم نمی‏برد، مگر 

اینک‌ه برایش نفع مادی و مالی داش��ته باشد. این عوض شدن 

مقصود و هدف بکلی کار انتش��ارات را خراب کرده است. ناشر 

بایس��تی یا خود صاحب‌نظر باش��د یا ع��ده‏ای صاحب‌نظر در 

اختیارش باشند که با نظر آنها، کتابی را بگیرد و تصحیح، چاپ 

یا ترجمه کند. اشکال کار ما این است که هر کسی که هیچ کار 

غالب ترجمه‏های امروز تجاوز به حقوق 

فتح‏لله مجتبایی*نویسنده است

* عضو پیوستۀ فرهنگستان زبان و ادب فارسی
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دیگری نتوانسته است انجام دهد، ناشر شده است.

همان‌گون�ه �که مس�تحضرید در نظام آم�وزش عالی ما نیز 

چنانک‌ه باید و شاید دانشجو و محقق پرورش پیدا نمیک‏ند 

و دانش�جویان با نقد متون و تصحیح، چنانک‌ه باید و ش�اید 

آشنا نیستند. دانشجویان ادبیات فارسی در تمامی مقاطع با 

کار تصحیح آش�نا نمی‏شوند. به عقیدۀ شما دانشگاه‏های ما 

چه نقش�ی می‏توانند در مترجم‏پ�روری، منتقدپروری و حتی 

ناشرپروری داشته باشند؟

مشکل اصلی این است که افرادی که در این زمینه‏ها اطلاعات 

ندارند، وارد می‏ش��وند. باید کاری کرد که این اش��خاص وارد 

ا��ین زمینه‏ها نش��وند. دانش��گاه دانش��مند نمی‏پروراند. هیچ 

دانش��گاهی دانش��مند پرورش نمی‏دهد. دانش��گاه کلیدهایی 

به دس��ت اش��خاص می‏دهد که با این کلیدها بتوانند درهایی 

را ب��از کنن��د. این کار تجربه می‏خواهد و با��ید افراد تجربه یاد 

بگیرند. کس��ی که می‏خواهد کتاب��ی تصحیح کند باید با آدمی 

که تجربه و علمش را دارد، کار کند. فردی که با مدرک دکتری 

از دانشگاه بیرون آمده کتابی چاپ میک‏ند که وقتی می‏خوانی 

فکر میک‏نی این را یک آدم کم‏س��واد نوش��ته است. شما فکر 

میک‏نید کس��ی مثل عباس اقبال ��که کتاب تصحیح میک‏رد، 

در دانش��گاه آموخته بود؟ باید علمِ کار را داش��ت. اش��کال ما 

این اس��ت که وقتی کتاب یا مقال��ه را می‏خوانیم، می‏خواهیم 

بدانیم کتاب چه می‏گوید؛ در حالیک‌ه تنها »چه می‏گوید« مهم 

نیس��ت، بلکه »چگونه می‏گوید« هم مهم است. زمانی که یک 

کتاب تصحیح‏شده را دست می‏گیریم تنها کافی نیست که چه 

می‏گوید، بلکه باید دید مصحح چه کرده و چه نس��خه‏هایی در 

دس��ت داشته؛ قدیمی‏ترین نس��خه کدام بوده و بهترین نسخه 

کدام است و از این نس��خه‏ها چگونه استفاده کرده است؛ علم 

اینک‌ه این موضوع را پرورش دهد داش��ته یا نداش��ته اس��ت. 

فردی مانند علامۀ قزوینی در هیچ مدرس��ه‏ای یاد نگرفته بود 

��که چگونه تصحیح کند، ولی فهمیده بود کس��انی که در اروپا 

کتاب تصحیح میک‏نند، چگونه این کار را انجام می‏دهند و بعد 

ش��روع به تصحیح کرده بود و ش��اید در آنجا به او گفته بودند 

بهتر اس��ت نس��خه‌بدل را این‌گونه بنویسی و مقدمه را چگونه 

بنویس��ی یا فهرس��ت را چگونه باید تنظیم کرد و هیچک‌س در 

مدرس��ه، واحد تصحیح متون را به او یاد نداده بود یا کس��ی به 

عباس اقبال، روش تصحیح را تدریس نکرده بود.

یعن�ی در این زمینه حتی نمی‏توان گرایش�ی در مقطع فوق 

لیسانس یا دکتری ایجاد کرد؟

فا��یده‏ای ن��دارد. در حال حاضر در دانش��گاه رش��ته‏ای برای 

مترجمی هس��ت؛ ولی هیچک‌دام مترجم نیستند. مترجم کسی 

اس��ت که ترجمه را در عمل یاد بگیرد و سوادش را داشته باشد 

و وجدان علمی داشته باشد و بعد کار کند. این آشفته‌بازار برای 

این است که هم‌اکنون وجدان علمی نیست. کسی نقد نمیک‏ند 

و کسی هم خجالت نمیک‏شد که کارش نقد شود.

متأس�فانه همانگون�ه �که فرمودید باب نقد ه�م آن‏گونه که 

شایس�ته اس�ت، باز نش�ده و هنوز آن‏گونه که باید و شاید، 

منتقدان علمی پرورش نداده‏ایم. نقدها یا سیاه‏اند یا سفید. 

برای نقدهای علمی و شایس�ته هم‌اکنون چه اقداماتی لازم 

است؟

نقد هم چیزی نیس��ت که در مدرس��ه بت��وان آن را درس داد. 

کتاب‏هایی هس��ت که آدم می‏تواند بخواند و کس��ی هم که به 

این زمینه وارد می‏ش��ود، باید کتابش را بخواند و ببیند چگونه 

باید نقد کرد. در اروپا کتاب‏های زیادی دربارۀ نقادی نوشته‏اند. 

برای اینک‌ه نقد علمی از آنجا ش��روع ش��ده اس��ت. زمانی که 

می‏خواس��تند کتاب‏های مقدس را نقد کنند، در دانشکده‏های 

علوم دینی دانش��ی به عنوان نقد متون آغاز شد و کسانی آنجا 

می‏رفتن��د و اصولش را یاد می‏گرفتند و متون را نقد میک‏ردند. 

ا��ین اصول را می‏توان در کتاب‏ه��ای دیگر یاد گرفت و بعد بر 

اس��اس آن کار ��کرد. مترجمان و منتقدان ما ا��ین کتاب‏ها را 

نمی‏خوانند. بعد کسی می‏آید دربارۀ کتاب نقد می‏نویسد، بدون 

اینک‌ه بداند کتاب در چه موردی اس��ت. کسی که کتابی را نقد 

میک‏ند باید علم آن موضوع را داشته باشد. 

نب�ود مترجمان و منتقدان متبحر در تمامی حوزه‏ها مش�هود 

اس�ت؛ ام�ا در حوزۀ ادبیات داس�تانی و ش�عر ای�ن موضوع 

بارزتر اس�ت. ب�رای مثال، زمانی ش�ما ش�عرهای آربری را 

ترجم�ه کردید که در نوع خود، کار فاخری به ش�ما می‏رفت 

ام�ا هم‌اکنون مترجم�ان به نام اف�راد بی‏توجه هس�تند. در 

موضوع�ات تخصصی مانند ادیان و عرفان، وضعیت ترجمۀ 

آثار را چگونه ارزیابی میک‏نید؟

علوم با هم تفاوت دارند. در بعضی علوم نمی‏توانی از متنی که 

ترجمه میک‏نی یا می‏نویسی منحرف شوی. مثلًا علومی مانند 

ریاضیات و علوم فنی حس��ابش جداست. در این علوم خطا زود 
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معلوم می‏شود؛ اما در علوم انسانی مخصوصاً ادبیات و عرفان، 

علاوه بر عقل، ذوق هم دخالت دارد. علوم انس��انی، مخصوصاً 

عرفان، ادبیات و ش��عر، کش‏دار است و بآسانی معلوم نمی‏شود 

��که از متن اصلی منحرف ش��ده‏ای، مگر این��ک‌ه رمانی مانند 

بینوایان ویکتور هوگو را به فرانسه و فارسی با هم مقابله کنید 

و ببینید مترجم چقدر از متن اصلی منحرف شده است. در علوم 

دیگر این کار ش��دنی نیس��ت. در علوم انسانی و شعر است که 

موضوع کش‏دار اس��ت. هملت شکس��پیر را به زبان‏های دیگر 

ترجمه کرده‏اند؛ برای مثال آن��دره ژید هملت را ترجمه کرده، 

وقتی می‏خواهی ببینی چه مقدار از ترجمۀ آندره ژید در نوش��تۀ 

شکسپیر دیده می‏شود، منتقدی باید باشد که ترجمۀ آندره ژید 

را بخوان��د و بگوید چقدر آندره ژید اس��ت و چقدر شکس��پیر و 

کسی باید باشد که هم ادبیات انگلیسی و فرانسه را بداند و هم 

به زبان مبدأ و هم مقصد تسلط داشته باشد تا بتواند تشخیص 

ده��د زبان مبدأ تا چه اندازه در مقص��د تغییر پیدا کرده و علت 

ا��ین تغییر چه بوده اس��ت و چنین فردی با��ید دو برابر مترجم 

سواد داشته اس��ت. یعنی کار نقد ادبیات خیلی مشکل‏تر از نقد 

علوم دیگر اس��ت. ما به این چیزها توجه نداریم. نویس��نده‏ای 

کتابی می‏نویس��د و کس��ی نقدش میک‏ند که اصلًا موضوع را 

نمی‏شناس��د. در علوم انسانی فضا به طور کلی فضای دیگری 

اس��ت. نقاد باید در هر دو زمینۀ ترجمه و تألیف آگاهی داش��ته 

باشد. 

گفته می‏ش�ود در ممیزی‏ها اثر فقط ب�ا توجه به ویژگی‏های 

ظاه�ری، ممیزی می‏ش�ود وکمت�ر به جنبه‏ه�ای محتوایی و 

موارد دیگر دقت می‏شود.

متأس��فانه همین طور است. کتابی را کسی ترجمه کرده بود و 

ناشر آن را برای مجوز فرستاده بود که در چند جا واژه‏ای مانند 

»بوسیدن« به کار رفته بود و گفته بودند حذف شود. آنجا را که 

فکر از لحاظ ساختار مشکل دارد توجه نمیک‏نند؛ اما دور »بوسه« 

خط میک‏شند و کلمۀ »ش��راب« را به »نوشابه« تغییر می‏دهند؛ 

اما کتابی که از لحاظ فکری ممکن است مشکل داشته باشد و 

باید جلوی انتشار آن را گرفت تشخیص نمی‏دهند.

در حال حاضر کتاب‏هایی از آثار عرفانی مانند دیوان حافظ، 

مثنوی معنوی و آثار عطار به صورت گزیده به چاپ می‏رسد 

که در برخی موارد نام مؤلف و مصحح آن نامش�خص است؛ 

یعنی ب�ه عبارت دیگر بای�د گفت آثار کاذب ج�ای کارهای 

فاخ�ر را گرفت�ه اس�ت. با ای�ن اوصاف وضعی�ت تصحیح و 

انتشار کتاب‏های عرفانی را چگونه ارزیابی میک‏نید؟

البته حافظ را اگر کسی وارد بازار کند، خواهی نخواهی از چاپ 

علامه قزوینی و غنی اس��تفاده ��کرده و توده‏ها هم این چیزها 

را می‏خوانند. ناش��ر باید باسواد باشد. به هر حال مردم با حافظ 

ف��ال می‏گیرند؛ چون معمولًا در چاپ دیوان حافظ از چاپ‏های 

غنی و قزوینی، خانلری، س��ایه یا خرمشاهی یا چاپ‏هایی که 

یک مقدار انتقادی اس��ت، استفاده می‏ش��ود. یا منطق‌الطیر و 

دیوان عطار هم به همین شکل چاپ شده که البته این موضوع 

اش��کالی ندارد. به هر ح��ال هفتاد و پنج میل��یون نفر خوراک 

ذهنی می‏خواهند. اشکال در چاپ‏هایی است که از صفر شروع 

می‏شود؛ برای مثال کسی می‏خواهد کارهای فارابی را تصحیح 

علمی ک‏ند یا نس��خه‏ای از دیوان ش��اعری را که تا کنون چاپ 

نشده است. وقتی یک چاپ انتقادی علمی در بازار بیاید، دیگر 

آن مشکل برطرف شده است. کسانی که کتاب‏دزدی میک‏نند، 

به هر حال از روی این چاپ انتقادی این کار را انجام می‏دهند 

و ا��ین خیلی غصه ندارد. غصه آنجاس��ت که کتابخانه‏های ما 

پر از نسخه‏هایی اس��ت که باید چاپ شود و همت را باید آنجا 

ص��رف کرد. در کتابخانه‏ها - چ��ه در داخل و چه در خارج از 

ایران - آن قدر نس��خه‏های خطی هس��ت که چاپ نش��ده و 

احتیاج به چاپ ش��دن دارد. باید کوش��ش را در آنجا گذاشت و 

از این لحاظ مرکز پژوهش��ی میراث مکتوب کار قابل ستایشی 

انجام می‏دهد و نس��خه‏هایی را که تاکنون چاپ نشده به چاپ 

می‏رساند. باید کوشش را بر روی این کار گذاشت.

چاپ نس�خه‌برگردان یا فاکسیمیله تا چه اندازه می‏تواند در 

این زمینه کارآمد باش�د و نس�خه‏های خطی را از این غفلت 

نجات دهد؟

بعضی نس��خه‏ها هس��ت که خطش و صحتش طوری اس��ت 

��که می‏ارزد فاکسی��میله چاپ ش��ود. هم خوانا هس��تند و هم 

غل��ط ندارند و می‏توان آنها را فاکسی��میله چاپ کرد، اما برای 

فاکسیمیله چاپ کردن باید تمام اعلام و اصطلاحات را درآورد 

و برای آن فهرس��ت گذاش��ت. همین طوری نباش��د که چاپ 

عکسی ش��ود و روانۀ بازار شود. باید کسی مقدمه‏ای بنویسد و 

فهرست اعلام و اصطلاحات را در پایان اثر بگذارد. 

در ح�ال حاض�ر مرا�کز بس�یاری در کش�ور هس�تند که در 

س�ال‏های اخیر به امر گردآوری نسخ خطی اهتمام کرده‏اند. 
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ب�رای اینک‌ه این نس�خ مغفول نماند، چ�ه باید کرد؟ تمرکز 

بخش‏هایی که فعالیت جداگانه انجام می‏دهند، می‏تواند به 

حل این معضل کمک کند؟

نسخه‏های خطی فهرس��ت دارد. باید تمام فهرست‏های نسخ 

خطی را جمع‌آوری کرد و بعد دید که در این فهرس��ت‏ها کدام 

کتاب هس��ت که نس��خه‏های خطی آن موجود اس��ت و کدام 

کتاب اهمیت دارد که چاپ ش��ود. آن وقت نس��خۀ خطی را از 

جاه��ای مختلف می‏توان تهیه کرد و بعد از اینک‌ه تهیه کردیم 

آن را چاپ انتقادی کنیم. فهرست تمام کتابخانه‏هایی که نسخ 

فارس��ی دارند، باید جمع‌آوری و نگهداری ش��ود. آن وقت یک 

هیئت علمی باس��واد انتخاب ش��ود برای این��ک‌ه اولویت‏ها را 

مشخص کنند.

در شماره‏های اخیر ماهنامۀ گزارش میراث طرحی با عنوان 

بایسته‏های تحقیق و پژوهش به مصححان ارائه شده است 

�که در آن برخی آثار برای تصحیح به پژوهش�گران معرفی 

می‏ش�ود. آیا این ط�رح می‏تواند موفق باش�د و راهی برای 

فعالیت مصححان باز کند؟

ا��ین طرح می‏تواند موفق باش��د؛ اما باید ا��ین کار را به اهلش 

س��پرد. وقتی یک کتاب تاریخ��ی را می‏خواهیم تصحیح کنیم 

ا��ین کار را باید به آدم��ی که در زمینۀ تاریخ کار کرده و اطلاع 

دارد، سپرد. 

در پای�ان، چ�ه پیش�نهادی ب�رای ارتق�ای فعالی�ت مر�کز 

پژوهش�ی میراث مکت�وب و عملکرد مجالت آینۀ میراث و 

گزارش میراث دارید؟  

جُنگ‏هایی را که از قرن شش��م و هفتم مانده و رس��اله‏هایی از 

دیوان‏های مختلف را که در اختیار دارند، در هر شماره - دو یا 

س��ه رساله چاپ کنند؛ این خدمت بزرگی‏ است؛ چون جُنگ‏ها 

پر از رس��اله‏هایی از قرن شش��م و هفتم است. آن جُنگ‏هایی 

که رس��اله‏های مهم و معتبر را دارد و قابل فاکسی��میله است، 

فاکسی��میله و آنها را که قابل اصلاح و تصحیح است، تصحیح 

و در هر شماره دو نمونه را چاپ کند.
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